
How to cite: Daryan, B., Hashemi, S. F., & Harati, M. (2026). A Comparative Analysis of Marital Financial Agreements in Safeguarding 

Women’s Economic Security: From Traditional Legal Regimes to Modern Contractual Models. Comparative Studies in Jurisprudence, Law, 

and Politics, 8(6), 1-15. 

 

© 2026 the authors. This is an open access article under the terms of the Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International 

(CC BY-NC 4.0) License. 

 

Submit Date: 25 March 2026 

Revise Date: 08 August 2026   

Accept Date: 16 August 2026 

Initial Publish Date: 18 August 2026 

Final Publish Date: 20 February 2027 

 

 

 

 

 

A Comparative Analysis of Marital Financial Agreements in 
Safeguarding Women’s Economic Security: From Traditional 
Legal Regimes to Modern Contractual Models 

 

1. Bahar Daryan*: PhD Student in Private Law, Department of Law, University of Religions and Denominations, Qom, Iran. 

Email: bahardaryan405@mail.ir (Corresponding Author) 

2. Seyedeh Fatemeh Hashemi: Assistant Professor, Faculty Member, Department of Law, University of Religions and 

Denominations, Qom, Iran 

3. Mostafa Harati: Assistant Professor, Faculty Member, Department of Law, University of Religions and Denominations, 

Qom, Iran 

 
 

ABSTRACT 
In recent decades, progressive legal systems, seeking to respond to fundamental transformations in the economic structure of 

the family, have moved away from traditional, mandatory-rule-oriented approaches toward greater contractualization of 

spouses’ financial relations. In the English legal system, the predominance of the paradigms of formal equality and contractual 

autonomy has resulted in the erosion of default financial obligations and their replacement by a non-interventionist approach, 

thereby leaving women with a protective gap during marriage. By disregarding biological considerations and socially 

differentiated roles, this approach effectively makes women’s economic security contingent upon their capacity to manage 

contractual risks. In contrast, Islamic law, through the institutionalization of mahr (dower) as a default financial entitlement 

and the provision of powerful enforcement mechanisms, such as the wife’s right of retention, secures the wife’s financial 

independence irrespective of her employment status and, in principle, contributes to preventing situations of undue hardship to 

a certain extent. In contemporary legal systems, the transition from mandatory matrimonial property regimes toward private 

marital agreements has been regarded as a response both to the economic necessities of modern life and to increasing demands 

for the protection of women’s financial autonomy. This study aims to comparatively examine the status, legal foundations, and 

enforcement mechanisms of family financial agreements across different legal systems in comparison with the Iranian legal 

system. The research adopts a descriptive-analytical methodology with particular emphasis on comparative legal analysis. In 

developed legal systems, marital financial agreements have evolved from ancillary arrangements into strategic legal instruments 

whose validity rests not merely on the parties’ consent but also on standards of procedural fairness, including full financial 

disclosure and access to independent legal counsel. The principal innovation of this study, in addition to addressing the question 

of how marital financial agreements affect women’s economic security in the transition from traditional legal regimes to modern 

contractual models, lies in proposing a framework for the formal institutionalization of family agreements in Iran. Under this 

framework, the legal capacity of directly enforceable instruments may be utilized, while statutory duties are distinguished from 

contractual obligations, so that women’s economic security can be safeguarded without destabilizing the foundational principles 

of the institution of the family. 
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 چکیده

اقتصادی خانواده، از رویکردِ سنتی وآمره محوربه سمتِ قرارداد گرایی های حقوقی پیشرو با هدف پاسخگویی به تغییرات بنیادین در ساختارهای  های اخیر، نظامدردهه

فرض شده یِ پارادایمِ برابری صوری و خودمختاریِ قراردادی، منجر به حذفِ تکالیفِ مالیِ پیشاند. در نظام حقوقی انگلستان، سیطرهدر روابط مالی زوجین گام برداشته

هایِ اجتماعی، امنیتِ اقتصادیِ انگاریِ اقتضائاتِ زیستی و نقشو با جایگزینیِ عدم مداخله، زن را در خلأ حمایتیِ حین نکاح رها کرده است؛ رویکردی که ضمن نادیده

اجراییِ    ضمینفرض و اعطایِ تیِ یک حقِ پیشسازیِ مهریه به مثابههایِ قراردادی نموده است. در مقابل، نظام حقوقیِ اسلام با نهادینهزن را منوط به مدیریتِ ریسک

های حقوقی  کند درنظامقدرتمندی چون حق حبس، استقلال مالیِ زوجه را فارغ از وضعیتِ اشتغالِ او تأمین کرده و اصولا تا حدودی از بروزِ عسروحرج پیشگیری می

های اقتصادیِ زندگیِ مدرن و مطالبه گرایانه برای تضمین استقلال مالی زنان  های مالیِ آمره به سمت قراردادهای خصوصیِ نکاح، واکنشی به ضرورتمعاصر، گذاراز رژیم 

های حقوقی مختلف در مقایسه با نظام اجرای قراردادهای مالیِ خانوادگی در نظامدرنظرگرفته شده است. این پژوهش با هدف واکاوی تطبیقیِ جایگاه، مبانی و ضمانت

یافته، قراردادهای مالی نکاح ازتوافقاتِ های حقوقی توسعهلی با تأکید برمطالعه تطبیقی  است. در نظامتحلی-حقوقی ایران تدوین شده است. روش تحقیق آن، توصیفی

مندی از  ها و بهره  ای مانند افشای کامل داراییها نه تنها بر مبنای رضایت طرفین، بلکه بر پایه معیارهای عدالت رویهاند که اعتبار آنالحاقی به اسنادِ راهبردی تبدیل شده

های  های سنتی به مدلظاموکیل مستقل استوار است. نوآوری این پژوهش ضمن پاسخ به اینکه  تاثیر قراردادهای مالی نکاح در تضمین امنیت اقتصادی زنان درگذار از ن

الاجرا و تفکیک میان تکالیف  گیری از ظرفیت اسناد لازم که با بهرهطوری قراردادی مدرن چیست، ارائه الگویی برای تثبیتِ رسمیِ قراردادهای خانوادگی در ایران است؛ 

 قانونی و تعهدات قراردادی، امنیت اقتصادی زنان بدون تزلزل در مبانی نهاد خانواده تأمین گردد. 

 الاجرا، نظم عمومی خانوادههای حقوقی تطبیقی، اسناد لازمقراردادهای مالی نکاح، امنیت اقتصادی زنان، قراردادهای خانوادگی ، نظام واژگان کلیدی:
  

فقه،    یقیتطب  یهاپژوهش 

 است یحقوق و س
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 مقدمه 

بوده است    یقیعم   یهایشاهد دگرگون  ر،ی اخ  یهادهه  یِدر بستر تحولات اقتصاد  ،یواحد اجتماع  نیتریادیعنوان بنخانواده به  کهنیبا توجه به ا

 ر د یراهبرد  یعنوان ابزاربه نکاح،ازشیازجمله توافقات پ  یاند. مواردبوده میعظ یآن دستخوش تحولات یهمسو  زین یخانوادگ  یو قراردادها

  یحقوق  اتیتوافقات، که در ادب  نی. اآورندیفراهم م  نیزوج  یو حقوق  یمناسبات مال  دستانهش یپ  میتنظ  یمند برانظام  یزمیحقوق قراردادها، مکان

  یشفاف برا یمشترک، چارچوب یاز آغاز زندگ  شیتا پ دهندیاجازه م  نیبه طرف شوند،یازدواج« شناخته م یها نامهمانیمعاصر تحت عنوان »پ

کنند. از منظر   میدر صورت انحلال نکاح، ترس  یاقتصاد  یهات ی مسئول  نیی و تع  هاییدارا  صیاز جمله نحوه تخص  ،یمال  یهاسکیر  ت یریمد

 ، توافقات  نیاستناد ا  ت ی سطح اعتبار و قابل  یوابسته است. ارتقا  یها با قواعد آمره حاکم بر نظم عمومآن  قیاسناد به انطباق دق  نیاعتبار ا  ،یحقوق

 ن یطرف  ی مستقل برا  یحضور وکلا  شرو،یپ  یحقوق  یهادر نظام   ن،یآگاهانه و فقدان اکراه است. افزون بر ا  تیرضا   یهامؤلفه  ت یمستلزم رعا

 یاممفادِ قرارداد، الز  تِی و شفاف  یاهیعدالت رو  ت ی رعا  ی برا  ینیعنوان تضمبلکه به  ه،یتوص   کیعنوان  تنها بهسند، نه  میمذاکره و تنظ  ندیدر فرآ

به سمتِ   «یعباد-ی»رابطه صرفاً اخلاق ک یاز  زیمدرن، نهاد نکاح را ن یِاقتصاد یهابه مدل یسنت یگذار از ساختارها  نی. همچنگرددیم یتلق

مباحث در حقوق    نیزتریبرانگاز چالش  یکیزنان« به    یاقتصاد  ت یمسئله »امن  ان،ی م  نیمند« سوق داده است. در اقاعده  یِ»مشارکت اقتصاد

 یی قضا  یهاهیگذاران و روقانون  ،یلیآمره و تحم  یِمال  یهامیرژ  یِمعاصر، ناکارآمد  یحقوق  یهااز نظام   یاریشده است. در بس  لیتبد  انواده خ

تحول،   ن ینکاح« حرکت کنند. ا   یمال  ی»قراردادها  یِمندسازو قاعده  رشیاراده«، به سمت پذ  ی»اصل آزاد  یرا بر آن داشته است تا با بازخوان 

زن پس از طلاق    یِحقوق مال  عییکه مانع از تض  ییسازوکارها  یِنیبش ینرخِ انحلال نکاح و لزومِ پ  شیاز افزا  یناش   یِهااست به ضرورت  یاسخپ

و »شروط ضمن عقد«،    یقانون مدن  ۱۰همچون ماده    ینظر  یوجود بسترها   رغمیعل  ران،یا  یحال، در نظام حقوق  نیفوت همسر شود. با ا  ای

 نیابهام در قلمروِ اعتبار ا  م،یتنظ  فاتی. ضعف در تشرمیهست  «ییاجرا  یهات یاراده« و »واقع  یآزاد  هی»نظر  ان ی م  قیعم  یشکاف  دهمچنان شاه

 یاعنوان پشتوانهنتوانند به  رانینکاح در ا  یمال  یموجب شده است تا قراردادها  ،یسنت  یاجراهابر ضمانت   یمبتن   یِهایدادرس  یِتوافقات، و کند

 ی مال  ی قراردادها  رتِی»مغا  فرضِشیبا عبور از پ  شرو،یپ  یحقوق   یهانظام   ت، ی وضع  نیزنان عمل کنند. برخلاف ا  یاقتصاد  ت یامن  یبرا  ااتک قابل

عنوان »اسنادِ  ( بهPrenuptial Agreements)  ینکاحشیپ  یاند که در آن، قراردادهاحرکت کرده  ییهامدل   یخانواده«، به سو   یبا نظم عموم

  لیاز قب  رانهیگ سخت   یارهایمع  تِیبلکه مستلزمِ رعا  ،یظاهر  تِیالگوها، اعتبار قرارداد نه صرفاً در گرو رضا   نی. در اشوندیم  یلقت  «یراهبرد

خانواده،    ادیضمن حفظِ انسجامِ بن  کرد،ی رو  نیاست. ا  یمستقل و فقدان استثمار قرارداد  یبه مشاوره حقوق   یدسترس  ها،ییکامل دارا  یافشا

 نیا  یحاصل کنند. پرسش اساس   نانیخود اطم  یِاقتصاد  تِیوضع  تِیو شفاف  ت یاز بروز اختلاف، از امن  شیپ ن،یکه طرف  آوردیم  مفراه  یبستر

 رانیمتحده، در حقوق ا  الاتیکشورها مانند انگلستان، فرانسه و ا  گرید  یحقوق  یهابا استفاده از تجارب موفق نظام   توانیاست که چگونه م

  ن یلازم را در تضم  یِکارآمد  ،یو نظم عموم  یشرع  نیمواز  ت یکرد که ضمن رعا  یزیرینکاح را پ  یمال  یاز قراردادها  ینینو   یهامدل   زین

 فاتِ یبر تشر  هیتک  لِیبه دل  ،یفعل  ینظام حقوق  میابیکه در  شودیدوچندان م  یپرسش، زمان  نیپاسخ به ا  تِیزنان دارا باشند؟ اهم  یاقتصاد  ت یامن

مواجه    مدتیطولان  ی هایدادرس  انحلال نکاح با چالش  یِتوافقات، زنان را در دورانِ بحران  نیا  مِ«یمستق  یِ»اجرا   یبرا  یاهیو نبودِ رو   یسنت

عنوان  قراردادها را به  کند،یم  یبررس  ه«ی»مهر  هیرا در سا  یمال  یکه قراردادها  یپژوهش برخلافِ نگاهِ سنت  نیذکر است که ا   انیساخته است. شا

مفهوم   سک«،یر  ت یری»مد  کردِیرو  نی. اکندیم  فیتعر  یدر جامعه امروز  یاقتصاد   طیبا توجه به شرا  «یاقتصاد  سکِی ر  ت یریمد»ابزارِ مستقلِ  

  ی به جا   ران،یدر ا   یقرارداد  یها. گذار به مدلدهدیارتقا م   ریپذینیبشیامن و پ  یِبه نهادِ اقتصاد  ی شرع-ینهادِ صرفاً حقوق   کینکاح را از  
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  ازِی»امت  ک یرا به    «یاقتصاد  شدهنی»حقِ تضم  تواندیزن باشد، در صورتِ فقدانِ توازنِ قدرت در خانواده، م  تِی عامل  یارتقا  ی برا  یآنکه ابزار

با قرارداد  ت ی حما  لِیتکم دیبا قرارداد، بلکه با ت ی حما یِنیگزیجا یبه معنا دینبا رانیحقوقِ مدرنِ زن در ا ن،یدهد. بنابرا  لیتقل «یزنقابلِ چانه

 شود. فیعرت

 زنان پس از نکاح: یحقوق اقتصاد خچهی بر تار یمرور

حال و حقوق    ت یرعا  ز،یاکرم )ص( ن  امبریدارد، در دوران پ  زیدر اسلام و قرآن ن  شهیکه ر  گرددیحقوق زنان به قرون سابق بازم  ت یرعا   ت یاهم

ها را به  حقوق زنان، آن   تیاکرم در سفارش مردان به رعا  امبر یآن زمان پ  طی که با توجه به شرا  یی بوده است تا جا  یاژهیو  ت یاهم  یزنان دارا

 ,Kulayni)  زانیزنان و کن  یگریو د  (Ibn Fahd Hilli, 1996)  مانیتیزنان و    یکیفراخوانده است.    فیدر مورد دو گروه ضع  یاله  یتقوا

اکرم   امبریپدر کلام    نکهیاند و ازنان را نداشته  ریدر سفارشات خود، قصد تحق  یبندرتبه  نیچن  انی با ب  امبری پ  رسدی که البته به نظر م  (1986

زنان در آن عصر   گاهیجا  یایو گو   رساندیزنان آن عصر را م  یو اجتماع  یضعف فرهنگ   ت یاند، واقعسفارش شده  زانیو کن  مانیتیزنان در کنار  

 محورانهت ی حما  ینگاه  زین  امبری وجود نگاه پ  نیبرداشت کرد که با ا   توانیسهولت م حال، به  نی. با ا(Karimi et al., 2022)و زمان است  

مال در خصوص حقوق  است.  بوده  آنان  ن  یاز حقوق  مهر   توانیم  ز یزنان  تع  هیبه  البته  که  داشت  دارا  نییاشاره  موقت،  ازدواج  در   ی مهر 

  ای و    رد یبعد از عقد صورت گ   تواندیآن م  نییو تع  ست یمهر شرط صحت عقد ن  نییبا مهر در ازدواج دائم است، در عقد دائم تع  ییهاتفاوت

شرط صحت عقد نکاح است   هیمهر  نییدر ازدواج موقت تع  کنی. لشودیزن مهرالمثل و مهرالمتعه در نظر گرفته م  یبرا  ن،ییعدم تع  تدر صور

(Khomeini, 2000)داشته    دیبه دوام ازدواج خود ام  تواندیکه نه م  یشرط صحت عقد موقت قرار گرفته تا از زن  هیمهر  نیی. در واقع، تع

زنان و    ت یدر موقع  ریی. امروزه با توجه به تغ(Habibi Tabar, 2018)شود    یحداقل  یتیحما   رد،ی گ یبه او تعلق م  یاو نفقه  ارثباشد و نه  

  گذارد، یم  ریتأث  زیموضوع ن  ت یموضوع که بر ماه  طیاوصاف و شرا   رییمتفاوت است و با توجه به تغ  اریبا دوره مذکور، که بس  یتیحما  نیقوان

در کتاب مکاسب در بحث شروط    یانصار  خیروز و متناسب با جامعه گردد. شبه  راتییبهتر است دستخوش تغ  زیدر ازدواج ن  یمال  امورساختار  

)در    زیی: »پس اگر تمکندیم  ریتصو   گونهنی ملاک مخالفت شرط با کتاب و سنت، شک در مخالفت را ا  یاعتبار شروط ضمن عقد، پس از بررس

و به عموم المؤمنون عند شروطهم رجوع    شودیو سنت( حاصل نشد، بر اصل عدم مخالفت بنا گذاشته م  کتابشناخت شرط مخالف با  

بر اصل عدم   یکتاب و سنت است نه آنچه علم به مخالفتش وجود دارد، اما بناگذار  یخالف واقععموم، اگرچه م  نیو خارج از ا  شودیم

 ه، ی. نهاد مهر(Ansari Dezfuli, 1991) است«    نیاصول چن  یمجار  ریدر سا  نکهیا  کمااست،    یکاف  یمخالفت، در احراز عدم مخالفتِ واقع

 رانیا  یحقوق  یها( و نظاملادیاز م  شی پ  ۱۷۰۰)  «یکه در »قانون حمورابکهن دارد؛ چنان  یهاسنگ با تمدنهم  یقدمت  ،یخیتار  ریاز منظر س

نهاد در جوامع کهن    نیا  یِقیحال، مطالعه تطب  نیوضوح مشهود است. با اآن به  یردپا  ،از اسلام  شیجوامع پ  یحقوق یهاو سنت   ونانیباستان، 

  ی و  یای از ازدواج نه به زن، بلکه به اول  یناش   یمال  ن ی. همچنداردیمهر« پرده برم  یِدر »فلسفه حقوق  نیادیتحولِ بن  کی اسلام، از    یبا نظام حقوق 

 ندیمعنا که در فرآ ن یبود؛ به ا  ک«یتمل یِ»بها  تِ یغالباً واجد ماه  هیمهر شامدرن،یدر جوامع پ ی قراردادِ معاوض کیو زن، موضوعِ    شدیمنتقل م

. در تقابل با  گرفت یقرار م  یقراردادِ معاوض  کیو زن، موضوعِ    شدیمنتقل م  یو  ی ایاز ازدواج نه به زن، بلکه به اول  یناش  یعقد، حقوقِ مال

 ن یدر ا  یشناختمعرفت   (Motahhari, 1978)چهارم سوره نساء )وآتوا النساء صدقاتهن نحله(،    هیبر آ  دیظهور اسلام با تأک   کرد،یرو  نیا

داد. از   ت ی ماه  ر ییمتقابل« تغ  هی»هد  کی به    «یقرارداد  یِ »بها  کیاز    هیاسلام، مهر  ی. در نظام حقوق(Motahhari, 1978)کرد    جادیسنت ا

تحقق »استقلالِ    ی بلند در راستا  ی آن به زوجه، گام  مِیمستق  ضِیزن و تفو   یایاز اول  ه یمهر  تِیانتزاعِ مالک  ااسلام ب   کرد، یرو  رِییتغ  نیرهگذرِ ا
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محسوب شده و در نکاح   نیمودت و تعهدِ زوج  میتحک  یبرا  یلیتکم  یدر نکاح دائم، عنصر   هیمهر  ،یزن« برداشت. از منظرِ فقه  یِاقتصاد

شده و فقدان آن، رکنِ صحتِ   ادیسوره نساء، از آن با عنوان »اجر«    وچهارمست یب  هیمستند به آ  کهاست؛ چنان  یمعاوض  یتیمنقطع، واجدِ ماه

  تِ یتثب  ی برا  یتی حما یبلکه ساختار  ست،ین   یسازییکالا  یبرا  یاسلام، ابزار  یدر نظام حقوق  هیمهر  ن، ی. بنابراسازدینکاحِ منقطع را مخدوش م

را    یو  یِانحصار   تِیزوجه، مالک  رِیخانواده است که با سلبِ هرگونه حقِ مداخله از غ  ندِیزن در فرآ  یِاقتصاد  تِی امن  نِیو تأم  یحقوق  گاهِیجا

شروط ضمن عقد((   ت ی مشروع  لیدر خصوص ازدواج، قاعده شروط ))عنوان دل  ه،ی. در فقه امامبخشدیم  ت ی خود رسم  یِنکاح  یِهاییبر دارا

  ( Al-Hurr al-Amili, 1989)»الْمسُلَْمون عند شُروطهم الا کل شرط خَالَفَ کتاب الله«  وط،در ازدواج قابل توجه است. طبق ادله قاعده شر

که با کتاب و سنت    یسخن، هر شرط ضمن عقد ازدواج  گریملاک صحت شروط ضمن عقد عدم مخالفت با کتاب و سنت است و به د

با ظهور »شروط ضمن عقد« و   ستمی. در قرن بشودیآمره محسوب م  عدهمخالف با قا   گر، ید  ریو به تعب  ست ین  ح یمخالفت داشته باشد، صح

حس   د یجد  یبه ابزارها  ازی محور، نساختار خانواده از مدل پدرسالارانه به مدل مشارکت   رییشد و با تغ  دهی د  یراتییتغ  ی گذار به حقوقِ اراد

تحول   نیشکل گرفت، ا  رانیقانونِ آمره در ا  یهایجبران کاست  یبرا  یعنوان ابزارمذکور با ظهور »شروط ضمن عقد« به  میپارادا  رییشد. تغ

موضوع معادل    نیشد که ا  ت یگانه« در قباله نکاح تثبو بعد از انقلاب با گسترش »شروط دوازده  ۱9۷۰دهه    یپس از اصلاحات حقوق  ژهیوبه

دهنده ثروت. در  بودند و نه توسعه   ین شروط همچنان دفاعیحال، ا  نیاراده« در حقوق خانواده بود. البته با ا  یشناختن »آزاد  ت یشروع به رسم

 ی هادر نظام  ژهیو به  ریاخ   یهادر دهه  کهیطوربه  گردد،یم  ی( تلقRisk Management)  سکیر  ت یریدوران معاصر نکاح به مثابه قرارداد مد

مدنظر قرار   یعیکرده است و عدالت توز  یاساس  رییغنکاح ت  یمال  ینگاه به قراردادها  ،یحقوق  نینو   یکردهایغرب و متأثر از آن در رو  یحقوق

است.    افتهی  ریی(« تغMatrimonial Propertyمشترک )  یحاصل از زندگ   یهاییدارا  عیدر طلاق« به »توز  ت ی گرفته است و تمرکز از »حما

بود که در آن    ی نقطه عطف  روندهپ  نیا  رسدی ( در حقوق انگلستان به نظر م۲۰۱۰)  Radmacher v Granatino  یخیبر پرونده تار  یبا نگاه

امر   نی توسط دادگاه محترم شمرده شوند. ا  دی( در صورت عادلانه بودن، باPrenups)  نیزوج  یِکرد که توافقات مال  دیتأک   ای تانیبر  یدادگاه عال

 .(Harris-Short & Miles, 2011)است  شانیسرنوشت اقتصاد  نییدر تع ن«یزوج ی»خودمختار رشیپذ یبه معن

 :رانی زنان در ا یحقوق اقتصاد

 ی نحله و ارث از موارد حقوق مال  ،ییزناشو   امیالمثل انفقه، اجرت  ه،یدارند که مهر  یاری بس  یرمالیو غ  یپس از نکاح حقوق مال  رانیدر ا  زنان

 نفقه، ارث پرداخته شده است.  ه،یزنان پس از نکاح مانند مهر یسه حق مال  ی. در پژوهش حاضر به بررسگردندیزوجه محسوب م

 ه ی مهر

به نفع    ای  دهدی متعارف، زوج به زوجه در عقد نکاح م  لیاست که بر سب  ینیمقام مال باشد( معکه قائم  یزی چ   ایعبارت از مال )  هیمهر   ای  مهر

است:    هق.م. آمد  ۱۰۸۲از مهر ارائه ننموده، فقط در ماده    یفیگذار تعرقانون  ی. در قانون مدن(Habibi Tabar, 2018)  ردی گ یزوجه بر ذمه م

زن محسوب شده و زن   یاز حقوق مسلم مال  هی. مهرد«یکه بخواهد در آن بنما  یهر نوع تصرف  تواندیو م  شودی »به مجرد عقد، زن مالک مهر م

 دیاعم از انجام معاملات، خر یخود هر نوع تصرف هیدر مهر تواندیخود و بدون اطلاع و اجازه مرد م دیدر هر زمان بعد از عقد و به صلاحد

تصرفات زن را ندارد.    گونهنیببخشد و شوهر حق مداخله در ا  خواهدیکه م   یآن را به هر کس  ایو ... انجام دهد    یگذارهیو فروش، سرما

  ب یبه تصو   ۱99۷در سال    یاسلام  یبه نرخ روز در مجلس شورا  هیمهر   لیطرح تعد  ه، یحقوق زنان نسبت به مهر  نیجهت تأم  نکهیذکر ا   انیشا

باشد،    ج ی وجه را  ه یق.م. الحاق نمود: »تبصره: چنانچه مهر  ۱۰۸۲به ماده    لی شرح ذ  تبصره به  کی  July 1997  3۰مصوب    احده . ماده ودیرس
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 گرددی م  نییتع  رانیا  یاسلام  یجمهور  یعقد که توسط بانک مرکز  ینسبت به سال اجرا  ه یسالانه زمان تأد  مت یشاخص ق  رییمتناسب با تغ

قانون    ییاجرا  نامه نییآ ۲کرده باشند. در ماده   یتراض یگریعقد به نحو د ی اجرا نیدر ح نیزوج کهنیا گرمحاسبه و پرداخت خواهد شد«. م

  ن یتاکنون مع  ۱93۶کالاها و خدمات را از سال    یشاخص بها  یبانک مرکز  کهنیذکر ا  انیمقرر شده است و شا  لینحوه محاسبه تعد  ادشده،ی

 .(Rostami Tabrizi, 2006)درج نموده است   یو در جدول

 نفقه: 

.  (Amid, 2003)و اولاد است و آنچه که انفاق کنند    الیع   ،یزندگ   نهیهز  یبه معنا  یاَنفاق است از نظر لغو   ایکه اسم جمع آن نفقات    نفقه

گر ید  ی. برخ(Sharif, 1997)  دانندیم   رهیهمسر و اقارب، اعم از خوراک، پوشاک، مسکن و غ  یمخارج ضرور  نیفقها نفقه را تأم  یبعض

نفقه به مسکن، البسه، غذا،   قیق.م. مصاد  ۱۱۰۷مستند به ماده    ی. در قانون مدن(Sharif, 1997) اند  ملاک نفقه را عرف و عادت قرار داده

  یزن محدود شده است؛ مبان  ازی ن  ایزن متناسب باشد و خادم در صورت عادت داشتن زن به خادم    ت یطور متعارف با وضعکه به  تیالباثاث

النساء بما فضل   ی»الرجال قوامون عل:  دیفرما ی م  میمعتبر است. قرآن کر  اتیو روا  اتیالزام مرد به پرداخت نفقه زوجه دائم، مستند به آ  یفقه

  هیذو سعة من سعته و من قدر عل نفقی: »لگر ید هیدر آ ن ی. همچن(Karimi et al., 2022)بعض و بما انفقوا من اموالهم ...«   ی الله بعضهم عل

و نفقه    ست یاو ن  اجی: »شرط استحقاق نفقه زوجه فقر و احت دیفرمایم  بارهنیدر ا  ینی؛ امام خم(Sharif, 1997)الله ...«    هیمما ات  نفقیرزقه فل

 . (Khomeini, 2000)افراد باشد«  نیتریزن بر مرد است، اگرچه زن از غن 

 ی نفقه در قانون مدن 

ق.م. »در نکاح  ۱۱۱3عقد دائم بوده و طبق ماده  یهایژگ ی: »در عقد دائم نفقه زن به عهده شوهر است«. نفقه از وکندیم انیق.م. ب ۱۱۰۶ ماده

ق.م. وجوب    ۱۱۰۸گردد«. مطابق شرع و ماده    یبر آن جار  یکه عقد مبنآن  ای  دیزوجه آن را شرط نما  نکهیمنقطع زن، حق نفقه ندارد، مگر ا

بدون    ن یو در صورت استنکاف زوجه از تمک  باشدی از طرف زوجه م  ت یزوج  فیوظا  یو مشروط به ادا  یزوج به پرداخت نفقه مبتن  فیلتک

 .شودینسبت به نفقه زائل م یمانع مشروع، استحقاق و

 ارث

 ماندیم  یبه جا  یاست که از متوف  یترکه و اموال  یارث در لغت به معنا  کهنیذکر ا  انی. شاباشدیزوجه ارث م  یمنابع کسب مال برا  گرید  از

 . (Shahidi, 2002)است  یپس از فوت به وراث و ت یاموال م ت یمقصود انتقال مالک یو در اصطلاح حقوق

از   یگری در صورت فوت د  نیاز زوج  کی دارند و به سبب عقد نکاح هر    یسبب  یشاوندیخو   گریکدیزن و شوهر با    ، یارث در قانون مدن  در

 دائم است.  ت یزوج یق.م. شرط ارث بردن، برقرار  9۴۰. مطابق ماده برندیارث م یمتوف

 س یزنان در انگل یحقوق اقتصاد

 زنان در خانواده یبر حقوق اقتصاد یگذار

کشور دارد.  نیا  یِاجتماع  یِهاو عرف  ی حیمس راثِیبا م  قیعم  یوندیانگلستان، پ  یِزن در نظامِ حقوق  یِاقتصاد  تِیناظر بر امن   یِحقوق یهاانیبن

  انواده خ  گاهِ یجا  فِیدر تعر یاکنندهنیی(، نقشِ تعStructuring Factorعاملِ ساختاردهنده )  کی عنوانِ نظام، مذهب به نیا یِ خیتار رِیدر س

  ی خانوادگ مراتبِ درونکه در آن، سلسله  شد یم  یتلق  نیزوج  یِبر وحدتِ وجود  ی »مقدس« و مبتن  ی خانواده نهاد م،یپارادا  نیداشته است. در ا 

و حصولِ   یاخلاق  یِ تعال  رِیدر مس  یاعنوانِ مؤلفهها، مفهومِ »اطاعت« بهآموزه  نیا  یِسنت  تِیقرار داشت. در روا  ییسا یکل  یِهاآموزه  رِیتحتِ تأث
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زوج،   یِبه سرپرست  ی ساختار  یِاز زنان را در قالبِ وابستگ   یاقتصاد  یِتیکه در گذشته، نقشِ حما  یکردیرو  شد؛یم  فیبازتعر  یاله  تِ یرضا

 .(Radford, 2005) دادیسامان م

  نِیادیاز ارکانِ بن  یکیعنوان  خانواده«، به  ی خصوص  میانگلستان، اصلِ »عدم مداخله دولت در حر   یدر نظام حقوق  زیامروزه ن  رسدینظر م  به

(، مداخله Party Autonomy)  «یخصوص  یِدادن به »اصلِ خودمختار  ت ی مقنن با اولو   کرد،یرو  نی. بر اساس اشودیحقوقِ خانواده شناخته م

  یِ ها نه بر اساسِ قالب   نیزوج  یِرمالیو غ  یروابطِ مال  م،یپارادا  نیرا به مواردِ ضرورت محدود ساخته است. در ا  نیدر مناسباتِ زوج  ییقضا

موضوعه،    نِیقوان  کهینحو به  گردد؛یم  میمشترک تنظ  ستِیحاکم بر ز  یِها تفاهمِ دوجانبه و عرف  ،یبلکه بر مدارِ مشارکتِ قرارداد  ،یقانون

. در ادامه، شوندیبه کار گرفته م ییمراجعِ قضا یو »فصلِ خصومت« از سو  «ییزداکرده و تنها در مرحله »اختلاف فایا  یتیو حما هیو ثان ینقش

 م. نظاردیگ یقرار م  ل یانگلستان مورد تحل  یِزنان در نظامِ حقوق  یِ اقتصاد  تِی ناظر بر امن  یِقانون  یِهاچارچوب  برال،یل  کردِیرو  نیا  یِ ضمنِ واکاو

 یِ و الگو  یزوج بر خانواده را ملغ استِیر  یِمدلِ سنت یتیجنس یِو با هدفِ تحققِ برابر یگذارتحولاتِ گسترده قانون یِانگلستان در پ یحقوق

)مانند نفقه( را در بطنِ خود ندارد و   یلیتحم  یِمال  فِیمدرن، نهادِ نکاح تکال  مِیپارادا  نیآن نموده است. در ا  نِیگزیرا جا  «ی»استقلالِ فرد

طور عام  گذار بهمشترک، قانون  اتِ یآن است که در طولِ ح  کرد،یرو   نیا  یِقهر   جهیکار« است. نت  مِی»تقس  یِقانون   یِفاقدِ الگو   ن،یروابطِ زوج

  ن ی. اگرددیم  ولغالباً به مرحله »انحلالِ نکاح« )طلاق( موک  گر،ت یحما   ییِقضا  یِ نداشته و سازوکارها  نیزوج  یروابطِ مال  مِیدر تنظ  یامداخله

  که ینحو مواجه است؛ به  یجد  یِتیحما  یِاست، اما در عمل با خلأها  یبرابر  هیبر پا  یمشترک، اگرچه در تئور  اتِی»قراردادمحور« در ح  کردِیرو

  یدوگانگ  نیندارند. ا  «یالبه »اشتراکِ منابعِ م   یالزام  چ یحال آنکه ه  باشند،یم   یتضامن  تِ یمسئول  یِ خانوار دارا  یِ جار  یِهانهینسبت به هز  نیزوج

زوجه در   یِاقتصاد  تِیآورده است: اول فقدان امن  دیرا پد  یساختار  بِیو استقلالِ مطلق در درآمدها(، دو آس  هانهیدر هز  یتضامن  تِی )مسئول

از   یتیزوج، زوجه در وضع یِمال تِی بر حما ینبودِ الزامِ قانون لِ یدلکه زوجه فاقدِ درآمدِ مستقل است، به ییهادر خانواده یدرآمدِ شخص ابِیغ

 یِ بارِ مال  لِیتوسطِ زوج را فراهم آورد. دوم: تحم  یمال  یِ رگ یبسترِ بروزِ سوءرفتار و اعمالِ چ   تواندیکه م  رد یگ یقرار م  «یاقتصاد  یِ»وابستگ

 اتِ یموجود، بدونِ لحاظ کردنِ مقتض  یِحقوقخانواده است، نظامِ    یِمنابعِ اقتصاد  کننده نیکه زوجه، تنها تأم  یمضاعف بر زوجه شاغل، در موارد 

مقننِ انگلستان، اگرچه    یِفعل  کردِیرو  ن،ی . بنابرادینمای شوهر و فرزندان م  ستِیز  یِهانه یهز  نِیرا مکلف به تأم  یو  ،یتیو ترب  یمادر  یِهانقش 

لازم    داتِیمدل، فاقدِ تمه  نیشده است؛ چراکه ا   «یملع یِ»نابرابر  یاتخاذ شده، اما در عمل منجر به نوع  نیطرف  یِبا هدفِ احترام به خودمختار

در   گری کدیاز    نیزوج  یِاقتصاد  یِکشبهره  یفرزند بوده و عملاً راه را برا  تِ یامورِ خانه و ترب   تِیریزن مانند مد  یِرمالیجبرانِ زحماتِ غ  یِبرا

  نِ یادیو انگلستان، تفاوتِ بن  رانیا  یحقوق  یهانظام   یِقیتطب  یِ. بررس(Rostami Tabrizi, 2006)  سازدیهموار م  «یقرارداد  یِپناهِ اصلِ »آزاد

از   یمال  تِی حما  ،یاحکامِ اسلام  هیبر پا  رانیا  یکه نظام حقوق  ی. در حالسازدیزنان را آشکار م  یِاقتصاد  تِ یمقنن در مواجهه با امن   کردِیرو

و   رانی ا  یحقوق  یهانظام   یِقیتطب  یِبررس  یِانگلستان در راستا  یحقوق  نظام  دهد،یآمره بر عهده زوج قرار م  فِی تکل  کیعنوان  زوجه را به

احکامِ   هیبر پا  رانیا  یکه نظام حقوق  ی. در حالسازدیزنان را آشکار م  یِاقتصاد  تِیمقنن در مواجهه با امن  کردِیرو  نِیادیانگلستان، تفاوتِ بن

  یِ دئولوژیتحققِ ا  یِانگلستان در راستا  ی نظام حقوق  دهد،یبر عهده زوج قرار م  هآمر  فِیتکل  کی عنوان  از زوجه را به  یمال  تِی حما  ،یاسلام

  زِ یمتما  یِاجتماع  یِهاو نقش  یروان  ،یستیکاملاً مشابه و بدونِ لحاظ کردنِ اقتضائاتِ ز  یاقتصاد  یِهازن و مرد را در عرصه  ،یصور  یِبرابر

 یِاختصاص یِهایژگ یگرفتنِ و  دهیکه ناد  دهدیانگلستان نشان م یدر نظام حقوق «ینگارا»همسان نیا یِامدهایپ لِی نموده است. تحل یآنان، تلق

نه  ارتقازنان،  به  ن  یِاقتصاد  گاهِیجا  یِتنها  ب  ده،ینجامیآنان  بسترسازِ  در عمل،  ناامن  یشتیمع  یِثباتیبلکه  فقدانِ    یِاقتصاد  یِو  است.  آنان شده 



 های قراردادی مدرن های سنتی به مدلواکاوی تطبیقی قراردادهای مالی نکاح در تضمین امنیت اقتصادی زنان با گذار از نظام 

 

 

8 

ناتوان  یاز زوج، آثارِ سوئ  یمشترک و سلبِ تعهدِ مال  اتِیدر دورانِ ح  یتیحما   یِسازوکارها  یِ به همراه داشته است مانند اجبار به اشتغال: 

  دهد، یبه سمتِ بازار کار سوق م   ،یتیترب  یِ هات یاولو   ای   یباطن  لِی رغمِ مآنان را به  ،یقانون  یِها ت یحما  ابِ یدر غ  شت یمع  نِیزنان در تأم  یِساختار

خانواده    لِیتشک  زهیآنان، انگ  یِاقتصاد  تِی بارِ مضاعف بر دوشِ زنان و متزلزل کردنِ امن  جادِیبا ا  ت یوضع  نیا  ه گسستِ نهادِ خانواده، ک   نیهمچن

زنانه در   یِهانقش   اتِیو مقتض  یفطر  یِها انگاشتنِ تفاوت  دهیگرفت که ناد  جهینت  توانیم  ن،یشدت کاهش داده است. بنابراآن را به  یِو بقا

 یِ هادر مدل  یکه ضرورتِ بازنگر  یشده است؛ امر  «یساختار  یِریپذب ی»آس  یاز زنان، منجر به نوع  ت ی حما  یِبه جا  ،یعانتزا  یِ برابر  ک یقالبِ  

 .سازدیم انینما شیاز پ شیزنان، ب یِبرا یواقع  یِتیحما  یِسازوکارها هیغرب را جهتِ تعب یِحقوق

 ارث زنان در حقوق انگلستان

 نی. در ا(Harris-Short & Miles, 2011) گرددیاجرا م د،یرس  ب یبه تصو  ۱99۵قانون که در سال  نیحال حاضر ارث بر اساس آخر  در

  ۶پوند با احتساب  ۲۰۰,۰۰۰پوند در صورت فرزند و در نبود فرزند  ۱۲۵,۰۰۰خود به  ی الارث زوجه از اموال منقول همسر متوفاقانون سهم

شده و   ت ی لوازم خانه در زمان زوج  هیعلاوه زوجه مالک کل . بهافت ی  شی الارث( افزاسهم  افت یفوت همسر تا زمان در  ندرصد بهره )از زما

فرزندان دختر و پسر    نیب  ی به نسبت مساو  یمتوف  رمنقولیاموال غ   ماندهی . باقکندیم  دایپ  یشوهر حق عمر  رمنقولیاموال غ  دومکینسبت به  

در    ت ی زمان زوج   یمنزل مسکون  ت ی. مالکگرددیم  میتقس  ی خواهران و برادران و  ن،یوالد  ن یب  ب یترتو در صورت عدم وجود فرزند به  یو

مسکن را داشته با    تیمالک  یی تنهابه  اتیکه زوج در زمان ح  یبه زوجه منتقل و در صورت  ات یمشترک زن و شوهر در زمان ح  ت ی صورت مالک

با   ایبا احتساب آن از سهم اموال منقول    تواندی زوجه م  ،یصورت ارث به زن تعلق گرفته و نسبت به تملک مابقآن به   دومکی  یفوت و

 .(Harris-Short & Miles, 2011) دیپرداخت وجه نقد اقدام نما

 رانیدر ا یخانوادگ یمختلف قراردادها یحقوق یهادر نظام یخانوادگ یقراردادها یق یتطب یبررس

اساساً    ا یو ابعاد آن در ازدواج مسکوت بوده و    یقراردادشیمرتبط، غالباً نسبت به تعهدات پ  نیو قوان  یاصولاً قانون مدن  کهنیاستناد به ا  با

 اند. از عقد نشده شیوارد بحث از مذاکرات پ یفراتر از شقوق قانون زیدانان نمتعرض نشده است؛ حقوق

 در حقوق انگلستان یخانوادگ یقراردادها

. اما دانستندیها نمآن  ت یها خود را ملزم به رعابودند و دادگاه  یها فاقد اعتبار قانوناز ازدواج تا مدت  شیپ   یحقوق انگلستان، قراردادها  در

  عنوانبه  ینکاحشیپ  ی و قراردادها  افتی  رییتغ  ی سیانگل  ی هادادگاه  کردیرو  نو،یگرانات  هیدر پرونده رادماخر عل   ان یمجلس اع  یخیتار  یپس از رأ

کامل و بدون فشار نامتعارف آن را امضا کرده باشند  یشدند، مشروط بر آنکه هر دو طرف با آگاه رفتهیدادگاه پذ یریگ م یمؤثر در تصم یعامل

(Harris-Short & Miles, 2011)ینمود که قراردادها  شنهادی منتشر کرد و پ  یگزارش  ۲۰۱۴انگلستان و ولز در سال    یحقوق  ونی سی. کم 

هر دو طرف به مشاوره    ی دسترس  ن،یطرف  یمال  تیکامل وضع  ی شامل افشا  طی شرا  نیآور شناخته شوند. االزام  ی خاص  طیتحت شرا  ینکاحشیپ

 . (Harris-Short & Miles, 2011)ازدواج بود  خیقرارداد و تار یامضا انیروز فاصله م  ۲۸حداقل   ت ی مستقل، و رعا یحقوق

 در حقوق فرانسه  یخانوادگ یقراردادها

 ,Mallory & Ens)است  یسازیوگو، قرارداداز مسائل مهم و محل گفت  یکیسرعت در حال تحول است و فرانسه، حقوق خانواده به در

تحول شتابان حقوق خانواده    نیاند. اقابل قرارداد نبوده  نیکه قبل از ا  ییهاکردن عرصه  یعبارت است از: قرارداد  یسازی . قرارداد(2018

است که    ی قانون  ت یوضع  ک ی. در قانون فرانسه ازدواج  ست یدر حقوق خانواده و خصوصاً ازدواج ن  یقرارداد  یبا نبود آزاد  ارتباطیفرانسه، ب



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 
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کنند؛   نییمحتوا را با توافق تع  توانندیها نمآن   نی. همچن(Mallory & Ens, 2018)آور است  اند، الزام که آن را انتخاب کرده  یکسان  یبرا

  ایمشترک، کمک  یاز تعهدات زندگ  ایانحلال باشد  رقابل یغ ی حت ایمدت محدود  یبرا  یساختگ ا ی یها مصنوعکه ازدواج آن دمثلاً شرط کنن

شناخته است. قانون    ت ی را به رسم  یخانوادگ   یقراردادها  ربازیفرانسه از د  ی. نظام حقوق(Mallory & Ens, 2018)نظر کنند  صرف  یوفادار

. در صورت عدم  ندینما  نییقرارداد ازدواج تع  قیخود را از طر  یمال  میکه رژ  دهدیاجازه م  نیبه زوج  ۱399تا    ۱3۸۷فرانسه در مواد    یمدن

 د یازدواج با  یتوجه در حقوق فرانسه آن است که قراردادهاحاکم خواهد بود. نکته قابل  یاشتراک اموال اکتساب  یقانون  میانعقاد قرارداد، رژ

از   ن،یطرف  یآگاه  نیضمن تضم  فات،یتشر  نیاز وقوع عقد نکاح منعقد گردند. ا  شیشوند و پ  میسردفتر تنظ زدو ن  یصورت سند رسمحتماً به

است، اما مستلزم گذشت   ریپذامکان  زی پس از ازدواج ن  یمال  میرژ  رییتغ  نی. همچنکندیم  یری عجولانه و ناآگاهانه جلوگ   یانعقاد قراردادها

 . (Mallory & Ens, 2018) باشدیم گاهداد دییحداقل دو سال از ازدواج و تأ

 کا ی در حقوق آمر یخانوادگ یقراردادها

 برخوردارند. یاگسترده رشیاز ازدواج از پذ شیپ یقراردادها کا،یمتحده آمر الاتیا در

شد و تاکنون   ب یتصو   ۱9۸3( که در سال  Uniform Premarital Agreement Act – UPAA)  ینکاحشیپ  یقراردادها  کنواخت ی  قانون

  ی نکاحشیپ  یقانون، قراردادها  نیقراردادها فراهم آورده است. مطابق ا  نیا   یبرا  یمشخص  یچارچوب قانون  اند، رفتهیآن را پذ  الت یا  ۲۶از    شیب

را پوشش    یاز موضوعات مال  یعیوس  فیط  توانندیم  ینکاحشیپ  یقراردادها  کا،یهر دو طرف برسند. در حقوق آمر  یامضا  بهبوده و    یکتب  دیبا

  ست، ی ها معمولاً قابل اجرا نحال، توافق درباره حضانت فرزندان و نفقه آن   ن ی. با ای اموال، نفقه پس از طلاق، و حقوق ارث  میدهند، از جمله تقس

در    ایباشند    رمنصفانهیوضوح غکه به  ییقراردادها  نی. همچندانندیبر اساس مصلحت طفل م  فیتکل  نییرا موظف به تع  ودها خ دادگاه  رایز

 . (Atwood, 2012) شوندیها ابطال ماکراه منعقد شده باشند، توسط دادگاه طیشرا

 ی خانوادگ یقراردادها یضمانت اجرا

 ی مدن یضمانت اجرا

تعهدات   یاز اجرا   نیاز طرف  یکیدادگاه است. هرگاه    قی الزام به اجرا از طر  ران، یدر حقوق ا  ی خانوادگ   یقراردادها  یضمانت اجرا  نیترمهم

با مراجعه به دادگاه خانواده، الزام متخلف را بخواهد. دادگاه پس از احراز صحت قرارداد و   تواندیم  گریطرف د  د،یخود امتناع نما   یقرارداد

 .(Katouzian, 2013) دینمایپرداخت خسارت صادر م ایتعهد  یاز آن، حکم به اجرا خلفت

در    نی. همچندیحکم به پرداخت خسارت معادل ارزش تعهد صادر نما  تواندینباشد، دادگاه م  ینیع   یکه موضوع قرارداد قابل اجرا   یموارد  در

  ی نحو آشکارکرده باشند، دادگاه ملزم به حکم بر پرداخت آن است، مگر آنکه وجه التزام به  نییدر قرارداد وجه التزام تع  ن یکه طرف  یصورت

 .(Shahidi, 2017)باشد  سب نامتنا

 ی فریک یضمانت اجرا

از پرداخت    یمال  ییمثال، اگر زوج با وجود توانا  یباشد. برا  زین  یفریواجد جنبه ک   تواندیم  یخانوادگ   یموارد، نقض قراردادها   یبرخ  در

 یانگارکه ترک انفاق را جرم   ردیقرار گ   ۲۰۱3خانواده    ت یقانون حما  ۵3ممکن است مشمول ماده    د،یشده امتناع نما  نییکه در قرارداد تع  یانفقه 

زوجه قرار داده بود انتقال دهد، ممکن است مشمول جرم   اریدر اخت   قهیعنوان وثرا که به  یاگر زوج با نقض قرارداد، اموال نیاست. همچن  ردهک 

 .(Mirshakari et al., 2019)گردد  ریانتقال مال غ
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 اجرا نیدر تضم  ینقش دفاتر اسناد رسم

 یاست. اسناد رسم  ینزد دفاتر اسناد رسم  یها در قالب سند رسمآن   میتنظ  ،یخانوادگ   یقراردادها  یاجرا  ن یتضم  یهاراه  نیاز مؤثرتر  یکی

  ی توجهطور قابلسرعت و سهولت وصول حقوق را به  ،یژگ یو  نیثبت قابل اجرا هستند. ا  یاجرا  قیاز طر  ماًیبه حکم دادگاه، مستق  ازیبدون ن

  ی امر امکان اجرا  نیکه ا  شوندیم  میتنظ  یررسمیو غ   یصورت عادبه  یخانوادگ  یاز قراردادها  یاریدهد. متأسفانه در عمل، بسیم  شیافزا

 . (Habibi Tabar, 2018)  سازدیها را محدود مآن عیسر

 گیرینتیجه 

  ز ین  نیدر فروضِ عدمِ توافقِ طرف  یآن حت  یِاجراهااست که ضمانت   نیادیاصلِ بن  کیزن    یِاسلام، استقلالِ مال  یِو حقوق  یمنظرِ نظامِ فقه  از

(  مثل«)مانند »مهرالمتعه« و »مهرال  یقانون  یِهانیگزی جا  یِنیبشیبطلانِ شرطِ »عدمِ مهر« در نکاح و پ  کرد،یرو   نیا  دِیشده است. مؤ   ینیبشیپ

که »حقِ حبس« او بدل شده است؛ چنان  یِمال  تِی امن  نِیتضم  یِ برا  ی زن به ابزار  یِ نظام، حقوقِ اقتصاد  نیزوجه است. در ا  یِحفظِ حقِ مال  یِبرا

  ای شده  »نشوز«اقدام مشمولِ عنوانِ  نیورزد، بدون آنکه ا  یخاص خوددار  نِ یاز تمک ه، یکاملِ مهر افتِ یتا زمانِ در دهدیاجازه را م  نیبه زن ا

  ه، یکه مهر  یاگونهاست؛ به  نیو تعهداتِ زوج  هیحقِ مهر   انِیم  قِیدق  کِیتفک  م،یپارادا  نیدر ا  ت ی . نکته حائز اهمانجامدیبه سقوطِ حقِ نفقه ب

دا  یِحق در  )جز  متقابل  تعهدِ  هرگونه  از  فارغ  و  منیتمک  ره یمطلق  اعطاشودی( محسوب  با  اسلام  واقع،  در  مال  ن یا  یِ.  و    یِپشتوانه  قاطع 

»عسر   یِها ت یاز بروزِ موقع  رانه،یشگیپ  یِسازوکارها   هیبلکه با تعب  کند،یم  ی ریزوجه به زوج جلوگ   یِاقتصاد  یِتنها از وابستگنه  اسقاط،رقابلیغ

نهاد »شروط ضمن عقد   ران،یا یو به تبع آن در نظام حقوق هی. در فقه امامدینما یم انت یمشترک، ص اتِیدر ح یمال یِهاو حرج« و سوءاستفاده

روابط    مِیتنظ  یبرا  یشروط تنها ابزار  نی. اگرچه در ظاهر، اشودیاراده« در حقوق خانواده محسوب م  یاز »اصل آزاد  شرویپ  یانکاح«، جلوه

هستند که در مطالعات   «یقرارداد  یِقدرتمند از »خودمختار  ی میاما در بطن خود حاملِ پارادا  شوند،یم  یتلق  ن یزوج  انیم  یجزئ  یِرمالیو غ  یمال

  دهد یاجازه را م   نیا   نیو امکانِ درج شروط ضمن عقد، به زوج  «یقانون مدن  ۱۰»ماده    تِی کمتر بدان پرداخته شده است. در واقع، ظرف  یحقوق

 کرد،یرو  نی. در تقابل با اندینما  میگذار ترسقانون  فرضِش یپ  یخود را خارج از الگوها  وندیپ  یازدواج، بلکه ساختار حقوق  یتنها نظام مالکه نه

 یتیماه  شود،یاز »شروط ضمن عقد« متبادر م  یرانیکه در ذهنِ حقوقدانانِ ا  ییفرانسه، مفهومِ »قراردادِ ازدواج« با آن معنا  یدر نظام حقوق

و هرگونه    چرخدیم  یقانون  اردِاستاند  یِفرانسه، ساختارِ حقوق خانواده عمدتاً بر مدارِ »قواعدِ آمره« و الگوها  یمتفاوت دارد. در سنت حقوق

در    «یقرارداد  یِ»آزاد  رو،نی. از اشودیانگاشته م  گانهیب  ینامأنوس و حت  یامر  رد،یمند فاصله بگنظام  یهاقالب   نیکه بخواهد از ا  یتوافقِ اراد

روابطِ    یِاراد  یِ»مهندس  یبرا   یاست که بتواند به مثابه ابزار  یفاقدِ آن گستره و انعطاف  ،یرانیا-یاسلام  یِحقوق خانواده فرانسه، برخلافِ الگو 

 ی به »خودمختار  یبخشت یو اولو   «یصور  ی»برابر  کردیانگلستان با اتخاذ رو  یدر نظام حقوق  نی. همچندیکلان عمل نما  یدر سطح  ن«یزوج

اگرچه در ظاهر بر استقلالِ    «،مدلِ »عدم مداخله  نیمشترک حذف کرده است. ا  اتِیزوج نسبت به زوجه را در ح  یِتی حما  فِیتکل  «،یقرارداد

آنان   یِ ساختار  یِریپذب یو آس  یاقتصاد  یِوابستگ  سازِنهیزنان، زم  یِتیترب  یِ هاو نقش  یستی اقتضائاتِ ز  یِانگاردهیاستوار است، اما با ناد  یفرد

 یِمال  یِمنوط به توانمند   ،یقانون  تِیحما  یِ زنان را به جا  یِاقتصاد  تِیامن  برال،یل  کردِیرو  نیا  ت،یمشترک شده است. در نها  یِزندگ   نِیدر ح

کرده است. پژوهش حاضر نشان داد که  فیخانواده را تضع  یِتیحما  یِنموده که در عمل، کارکردها  یقرارداد  یِهاسکیر  تِیریو مد  یشخص

به مدل    محور«ی»آمره و دادرس  مدلنخواهد شد. گذار از    نیتأم  ینیپس  ییِقضا  یاجراهابر ضمانت   هیتنها با تک  رانیزنان در ا  یاقتصاد  ت یامن

 یکاملِ مبان  تِیضمنِ رعا  توانیالاجرا«، ملازم   یِنکاح به »اسناد رسم  یتوافقات مال  لیاست. با تبد  یخیتار  یو سندمحور« ضرورت  ی»قرارداد
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سندِ    یحقِ دارا عنوان »صاحب بلکه به  ،در دادگاه«  ی»مدع  ک یعنوان  کرد که در آن، زن نه به  جادیا   رانهیشگیاز عدالتِ پ  یبستر  ،یو قانون  یشرع

از »شرطِ واکنشردیقرار گ   ینظام حقوق  تِی الاجرا« مورد حمالازم  پ  «ی. عبور  نظام سنت  رانه«یشگیبه »شرطِ  شروط ضمن عقد معمولاً   ،یدر 

شروط بهتر    دیجد  کردیکند تا بتواند از شرط استفاده کند. در رو  یمرد تخلف  ا یرخ دهد    یتا طلاق  ماندیزن منتظر م  یعنیهستند؛    «ی»واکنش

داشته  انیجر «یکرد که »در طول زندگ  یطراح  یشرط دیبا شود،یکه فقط »در صورت طلاق« اجرا م یشرط یباشند. به جا رانه«یشگیاست »پ

  ت یامن  رسدیمشترک(. با توجه به پژوهش مذکور به نظر م  یحاصله در طول زندگ   یاز درآمدها  یبر درصد  ت یباشد )مانند شرطِ حقِ مالک

 ی از امور در زندگ   ی شود، بلکه برخ  یبودن« تلق  ی تبرع  ای الشعاع »بخشش  تحت   دیزن در نکاح نبا  یِمال  ت ی امن   ،یدر مقابل سلطه حقوق  یمال

منزل(،   ظافت خانه، ن  ت یریفرزند، مد  ت ی )ترب  یرمالیغ  یهانقش   یفایدر نظر داشت. زن با ا  «یا»قراردادِ مبادله  ینوع  توانیم  زیرا ن  ییزناشو 

بازگشتِ    ییدر نظر گرفت که در واقع گو   طورنیا  توانیضمن عقد را م  یِشروطِ مال  ن،یبنابرا  دارد؛یرا از دوشِ اقتصادِ خانواده برم  یبار

 .کندیمشترک خلق م یزندگ  ندِیاست که زن در فرآ یااز ارزشِ افزوده یبخش

 : شنهاداتیپ

 یکه »قراردادها  شودیم  شنهادیزنان است. پ  یاقتصاد  ت یامن  نیراهبرد در جهت تضم  نیتربه نظام سندمحور، مهم   محوری ( گذر از نظام دادرس۱

  تردفا  ت ی از ظرف  یریگکه با بهره  معنانی. بدابندیالاجرا« ارتقا  به سطح »اسناد لازم  «،ی»شروط ضمن عقدِ عاد  تِینکاح« با خروج از وضع  یمال

 ی هاییگردند که در صورتِ انحلال نکاح، دارا  میتنظ  یاگونهتوافقات به  نیا   ن،یطرف  یمستقل برا  یالزام به حضورِ وکلا  ا یو    ی اسناد رسم

  ی نیگزیبا جا   ،یرییتغ  نیباشند. چن   فاءیو است   فیثبت قابل توق   یاجرا  رهی دا  قِیخانواده، از طر  یِدادرس  فاتِیتشر  یِبه ط  ازیشده بدون نتوافق

 نیاز بروز اختلاف تضم  شیرا پ  ت ی)که امن  رانه«یشگی( با »عدالتِ پشودیدر دادگاه اجرا م   یاقتصاد  ب ی)که پس از ورودِ آس  «یمی»عدالتِ ترم

حقِ  »صاحب   امِکننده« به مقبلکه زن را از مقامِ »خواهانِ اثبات  دهد،ی شدت کاهش ممحاکم خانواده را به  یهاتنها بارِ تراکمِ پرونده(، نهکندیم

 .دهدیالاجرا« ارتقا مسندِ لازم  یدارا

که    شودیم  شنهادیطرف مقابل است، پ  ی هاییعدم اطلاع از دارا  ،یتوافقات مال  یِاعتباریب  لیاز دلا  یکی  ران،یدر حقوق ا  نکهی( با توجه به ا۲

  تیشفاف  وستِ ی »پ  کینکاح، مشروط به    یو هر قرارداد مال   ردیدفاتر ازدواج صورت گ   قیاز طر  قیاستعلامات دق  هیبر پا  هاییکامل دارا  یافشا

مندرج در   یِاموال خود را »افشا« نکنند، شرطِ مال  ست یسند، ل  میدر هنگام تنظ  نیاگر زوج  یحت  ای( باشد و  Financial Schedule)  «یمال

 شود. لیبر اعتماد متقابل« تبد یو مبتن ی»سند واقع کی به  «ی»توافق صور کی که قرارداد از   شودیامر باعث م نیسند قابل ابطال باشد. ا

( بسته شده، شیسال پ 3۰)مثلاً  یزندگ  ی که در ابتدا یدر حقوق مدرن، قرارداد: گرددیم  شنهادیپ طیشرا نی ادی بن رات ییتغ یبررس نی( همچن3

امکان درج »شرط   یبررس  گرددیم  شنهادیامروزه ناعادلانه باشد. پ  ،یاقتصاد  ت یفاحش در وضع  راتییتغ  ای   دیتورم شد  لیممکن است به دل

اموال و تعهدات   ست یل  بار،کیسال    ۵توافق کنند هر    نیزوج  یعنی.  یمال  ی( در قراردادهاPeriodic Review Clause)  «یاورهد  یبازنگر

 بلندمدت. یتجار یکنند مانند قراردادها یروزرسانخود را به یمال

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 کردند.در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا 
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 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
This study examines the comparative evolution of marital financial agreements as instruments for 

safeguarding women’s economic security, with particular emphasis on the transition from traditional 

mandatory family-law regimes toward modern contractual models. The transformation of family 

structures, women’s increasing participation in economic life, the growing complexity of household 

assets, and the rising incidence of marital dissolution have collectively challenged conventional legal 

models in which spouses’ economic rights and duties were primarily determined by mandatory 

statutory rules. Within this context, marital financial agreements, including prenuptial agreements, 

marriage contracts, and contractual conditions incorporated into the marriage contract, have 

emerged as legal mechanisms through which spouses may define the allocation of assets, financial 

responsibilities, property expectations, and post-dissolution consequences in advance. Modern legal 

systems increasingly view such agreements not merely as ancillary arrangements but as instruments 

of private ordering, risk allocation, and economic planning within intimate relationships (Atwood, 

2012; Mallory & Ens, 2018). Nevertheless, the expansion of contractual autonomy in family law 

generates an important normative tension between freedom of contract and the protective function 

of family law. Formal equality between spouses does not necessarily produce substantive economic 

equality, particularly where unequal bargaining power, gendered care responsibilities, unpaid 

domestic labor, occupational interruption, or asymmetrical access to financial information affect the 

parties’ capacity to negotiate on equal terms. The English experience demonstrates that a strong 

commitment to private autonomy and reduced state intervention may enhance individual freedom 

while simultaneously creating protective gaps during marriage, especially for spouses who undertake 

unpaid caregiving or remain economically dependent (Harris-Short & Miles, 2011; Rostami Tabrizi, 

2006). By contrast, Islamic and Iranian legal traditions recognize several mandatory financial 

entitlements for wives, most notably dower and maintenance, thereby establishing a legal floor of 

financial protection that does not depend entirely on private negotiation (Habibi Tabar, 2018; 

Katouzian, 2013). Accordingly, the central problem addressed by this research is how marital 

financial agreements may be developed as mechanisms for enhancing women’s economic agency 

without converting guaranteed statutory protections into negotiable privileges or weakening the 

protective foundations of the family-law system. 

The study adopts a descriptive-analytical and comparative legal methodology to investigate the legal 

foundations, status, validity requirements, and enforcement mechanisms of marital financial 

agreements in Iran, England, France, and the United States. The Iranian legal framework is 

examined in light of the principle of freedom of contract, conditions incorporated into marriage 

contracts, mandatory family-law rules, women’s independent ownership of property, dower, 

maintenance, and inheritance rights. Particular attention is paid to the doctrinal capacity of Iranian 

law to accommodate contractual arrangements through general principles of contractual validity and 

lawful conditions, provided that such agreements do not conflict with mandatory rules, public order, 

or the essential legal consequences of marriage (Katouzian, 2013; Shahidi, 2017). This framework also 

has roots in Imami jurisprudence, where the principle that parties are bound by lawful conditions 

has long provided a doctrinal basis for the validity of contractual stipulations, subject to the 

requirement that they not contradict the Qur’an and Sunnah (Al-Hurr al-Amili, 1989; Ansari Dezfuli, 

1991). The study further examines women’s financial rights within Islamic jurisprudence as an 

important point of comparison with modern contractual regimes. Dower constitutes an independent 
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financial entitlement belonging directly to the wife, and Islamic jurisprudence recognizes her 

separate legal and economic personality regardless of her husband’s property or employment status 

(Habibi Tabar, 2018; Khomeini, 2000). Maintenance similarly operates as a legally recognized marital 

obligation rather than as a benefit dependent upon the wife’s poverty, thereby distinguishing the 

Iranian-Islamic framework from systems in which spouses are expected to rely primarily on 

economic self-sufficiency or voluntary financial arrangements (Khomeini, 2000; Sharif, 1997). The 

comparative dimension of the research evaluates how these protections may be preserved while 

expanding the scope of lawful contractual planning between spouses, thereby avoiding the false 

dichotomy between mandatory protection and contractual autonomy. 

The comparative findings demonstrate that the English legal system has gradually moved from 

skepticism toward prenuptial agreements to a more autonomy-oriented approach in which such 

agreements may exert substantial influence on judicial decision-making when they are entered into 

freely, knowingly, and fairly. The contemporary English approach reflects a broader shift from the 

traditional conception of marriage as a status overwhelmingly regulated by law toward an increasing 

recognition of private ordering in family relationships (Harris-Short & Miles, 2011). Yet this 

development also reveals the limits of formal contractual equality. The reduced role of mandatory 

financial obligations during the subsistence of marriage may leave an economically weaker spouse 

without sufficient ongoing protection, particularly where one partner withdraws from paid 

employment to undertake domestic work or childcare. Such circumstances demonstrate that 

autonomy can become economically meaningful only where parties possess adequate information, 

bargaining capacity, and access to independent advice (Rostami Tabrizi, 2006). In the United States, 

marital and premarital agreements have become widely accepted as legitimate instruments for 

regulating property division, spousal support, inheritance expectations, and other financial 

consequences of marriage, subject to procedural and substantive limitations designed to prevent 

coercion, unconscionability, and exploitation (Atwood, 2012). The American experience therefore 

illustrates the possibility of combining contractual flexibility with judicial safeguards. France 

represents a different model in which matrimonial agreements are deeply institutionalized through 

formal marriage contracts and statutory matrimonial property regimes. French spouses may select 

among legally recognized property arrangements, and formalization before a notarial authority 

strengthens certainty, authenticity, and enforceability (Mallory & Ens, 2018). The French model is 

particularly significant for Iranian law because it demonstrates that contractualization need not 

entail complete deregulation; rather, private choice may operate within a structured legal framework 

that preserves mandatory family-law principles. Across these systems, the central trend is not the 

disappearance of public regulation but the emergence of a regulated contractual autonomy in which 

the validity and enforceability of marital agreements depend increasingly on procedural fairness, 

transparency, informed consent, and institutional oversight. 

The findings further indicate that the principal comparative advantage of the Iranian-Islamic system 

lies in its recognition of women’s independent financial rights during marriage rather than only after 

dissolution. The wife becomes the exclusive owner of her dower upon marriage and may 

independently dispose of it, while the husband’s obligation to provide maintenance in permanent 

marriage functions as an enforceable legal duty rather than a matter of voluntary generosity (Habibi 

Tabar, 2018; Sharif, 1997). Historically, the Islamic reconstruction of dower also represented a 

significant transformation in the legal philosophy of marital property by shifting entitlement away 

from the wife’s guardians and directly to the woman herself, thereby affirming her independent 

proprietary status (Karimi et al., 2022; Motahhari, 1978). These protections show that contractual 
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modernization in Iran should not be understood as replacing established financial rights with 

privately negotiated substitutes. Instead, contractual mechanisms should supplement mandatory 

entitlements by addressing economic interests that existing law regulates inadequately, including 

the distribution of wealth accumulated during marriage, compensation for unpaid domestic and 

caregiving labor, treatment of jointly financed assets, management of business interests, housing 

security, and predictable allocation of financial responsibilities upon dissolution. In this respect, the 

institution of contractual conditions within marriage already provides an indigenous doctrinal 

foundation for further development. The jurisprudential principle governing lawful conditions 

permits considerable flexibility so long as the agreed term does not contravene mandatory legal or 

religious rules (Al-Hurr al-Amili, 1989; Ansari Dezfuli, 1991). The research therefore argues that the 

modernization of marital financial agreements in Iran should proceed through a complementary 

model in which mandatory rights create a non-waivable floor of economic security while contractual 

arrangements allow spouses to establish additional rights beyond that minimum. Such an approach 

would preserve the protective logic of Iranian family law while enabling spouses to respond more 

effectively to contemporary economic realities. 

A further major finding concerns enforcement. The effectiveness of marital financial agreements 

depends not only on their substantive validity but also on the institutional mechanisms through 

which they can be implemented. In the Iranian legal system, many family agreements remain 

dependent on post-dispute litigation, meaning that the economically weaker spouse may be required 

to initiate lengthy judicial proceedings simply to obtain performance of an already recognized 

contractual obligation. This litigation-centered structure reduces the practical value of private 

agreements and may transform a formally recognized right into an uncertain and delayed remedy. 

Iranian contract law recognizes compulsory performance and damages as principal civil 

consequences of contractual breach, but these mechanisms may remain inefficient when 

enforcement requires extensive litigation (Katouzian, 2013; Shahidi, 2017). The research accordingly 

proposes a transition from a predominantly litigation-centered model to a document-centered model 

in which qualifying marital financial agreements are executed in formal, directly enforceable 

instruments. The role of notarial offices could be expanded so that clearly defined financial 

obligations become enforceable through registration procedures without requiring a new judicial 

determination of the underlying right. This recommendation is reinforced by the comparative 

importance of formalization in French matrimonial agreements and the emphasis on procedural 

safeguards in Anglo-American law (Atwood, 2012; Mallory & Ens, 2018). The study also identifies full 

financial disclosure and independent legal advice as essential procedural safeguards. Where parties 

do not know the other spouse’s assets, liabilities, income, or ownership interests, consent may be 

formally valid yet economically uninformed. A mandatory financial schedule attached to the 

agreement could therefore record each party’s principal assets and obligations and provide an 

evidentiary basis for informed consent. Likewise, independent legal advice would reduce 

informational asymmetry and improve the legitimacy of agreements, especially where one spouse 

possesses substantially greater financial or legal knowledge. Periodic review clauses may further 

protect substantive fairness by allowing long-term agreements to be reconsidered when inflation, 

disability, parenthood, migration, major career sacrifice, or dramatic changes in wealth 

fundamentally alter the economic circumstances under which the original agreement was concluded. 

In conclusion, the comparative analysis demonstrates that the most effective model for protecting 

women’s economic security is neither absolute reliance on mandatory family-law rules nor 

unrestricted contractual freedom. A sustainable framework requires the integration of guaranteed 
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legal protections with carefully regulated contractual autonomy. For Iran, this means preserving 

existing mandatory financial rights while developing formal marital financial agreements as 

supplementary instruments of economic planning, risk management, and wealth allocation. Such 

agreements should be subject to requirements of informed consent, transparency, absence of 

coercion, independent legal advice, and compatibility with mandatory legal and religious principles. 

Their practical effectiveness should also be strengthened by formal registration and direct 

enforceability wherever legally possible. The proposed model reconceptualizes the marital financial 

agreement as a preventive legal instrument rather than a merely reactive device activated after 

marital breakdown. It also recognizes that unpaid domestic labor, caregiving, career sacrifice, and 

indirect contributions to household wealth possess real economic value that may legitimately be 

reflected in marital financial arrangements. Most importantly, contractual modernization should not 

reduce women’s guaranteed financial rights to matters of bargaining power. The appropriate 

direction of reform is therefore not the replacement of protection by contract, but the completion 

and reinforcement of protection through contract. By combining statutory safeguards with 

structured private ordering, Iranian family law can move toward a model that is more transparent, 

predictable, enforceable, and responsive to the economic realities of contemporary marriage while 

maintaining the normative and institutional foundations of the family. 
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